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JUDrclAL
JUZGADO SEGUNDO LIQUIDADOR DE CAUSAS PENALES DEL PRIMER CIRCUITO

JUD¡C¡AL DE LA pROVINC¡A DE PANAi,lÁ. Panamá, diecisiete (17) de abril de dos mil

veintitrés (2023).

SENTENCIA CONDENATORIA No. 13

El Fiscal Ariel Degracia, en representac¡ón de la Fiscalía Anticorrupción de la Procuraduria

General de la Nación y la Licda. carmen Luisa de stagnaro, en representación del señor

EDUARDO ENRIQUE GARCíA GONZÁLEZ, sometieron a consideración de este Tribunal la

posibilidad de resolver la presente causa penal a travéS de un método alterno, en v¡rtud de lo

establecido en el artículo 26 del Código Procesal Penal.

En ese sentido, el Ministerio Público luego de la negociación correspondiente, informó

al Tribunal que, en conjunto con la representante legal del acusado EDUARDO GARCIA'

llegaron a un acuerdo de pena como método alterno de solución del confl¡cto penal,

procediendo a o¡alizar elAcuerdo de Pena de fecha 29 de marzo de 2023.

Corroborado en inmediación que el contenido del referido acuerdo, conesponde a los

aspectos previamente discut¡dos por las partes, se cuestionÓ al acusado sobre el mismo,

advirtiendo que el señor EDUARDO GARC|A en su oportunidad, aceptó los hechos por los

cuales fue acusado, según se deió establecido en el Acuerdo de Pena de fecha 29 de marzo

de 2023

FUNDAMENTOS DEL ACUERDO

Conforme a lo establec¡do en el articulo 220 del Código Procesal Penal, fueron

aceptados como ciertos los hechos expuestos en el Auto de Proceder N' 3 de fecha 9 de

mayo de 2018, d¡ctado por el Juzgado Cuarto de C¡rcuito Penal del Primer C¡cu¡to Judicial de

Panamá, por el cual se le formularon cargos por delito Confa La Administrac¡ón Pública' en

la modalidad de Corrupción de Servidores Públ¡cos.

CONDICIONES ACORDADAS
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ANTECEDENTES

De conformidad con el articulo 2A92 y 2219 del Código Procesal,

GARC¡A, fue efectuada la correspondiente ¡mputación, y la causa fue

med¡ante Auto No. 03 de 9 de mayo de 2018.
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Las partes han amrdado que el t¡po penal infringido coresponda a los ar culos 34S,

numeral 1 del Código Penal, delito Contra la Administración Pública, contenido en el L¡bro ll,

Titulo X, Capitulo ll, del Código Penal, en modalidad de Conupción de Serv¡dores públicos,

especlf¡camente, cuya sanción es delimitada por un intervalo de tres (3) a seis (6) años de

prisión.

En virtud de lo indicado, procedió el Tribunal a conoc€r la postura del señor

EOUARDO ENRIQUE GARCÍA GONáLEZ, quien manifesló, que ha aceptado

voluntariamente los hechos ¡mputados y acusados, reconociendo su responsab¡lidad en

cal¡dad de autor, conforme lo prevee el artfculo 43 del citado cuerpo legal.

Si b¡en es c¡erto, el artículo 220 del Código Procesal Penal establece que la

oportun¡dad procesal para llegar a un acuerdo de pena es a partir de la audiencia de

formulación de imputación y antes de ser presentada la acusación, una ¡nterpretación basada

en los princ¡pios contenidos en los articulos 1 y 26 del mismo cuerpo normativo, en

concordancia con el artlculo 24 de la Ley 4 de 17 de febrero de 2011, permiten a este

Tribunal anal¡zar la situación planteada.

D¡chas normas ref¡eren que los Tribunales procurarán resolver el conflicto surgido a

consecuencia del hecho punible para contribuir a restaurar la armonía y la paz social,

tomando en cuenta que la pena represenla una medida extrema, que es facuttad de las

partes recurrir a los medios alternativos de solución del conflicto y que los Tribunales deberán

proveer durante el curso del procedim¡ento mecanismos que posibiliten o faciliten d¡chos

fines.

Asi las cosas, el Tribunal de Juicio ha conoborado en audiencia oral y pública que el

señor EDUARDO ENRIQUE GARCÍA GONZALEZ admiüó votuntariamente su

responsabilidad por los hechos de la acusación, previas advertencias respocto a sus

derechos constitucionales y legales, así como sus consecuencias.

Por otro lado, los hechos acusados (antecedentes enunciados.

elementos de convicción presentados por la F¡scalía, unidos al reconocim

o

son sufic¡entes para tener establecida la conf¡guración del Delito Contra La

as

De igual manera, se d€terminó la comprensión suficiente sobre los efectos jurÍd¡cos

que traeria la validación del acuerdo, como son, la no celebración de un juicio públ¡co y

contrad¡ctorio, en el cual el Ministerio Público tenía la obligac¡ón de presentar las pruebas en

su contra, la imposibilidad de interponer recursos, man¡festando el mismo su conformidad

con la pena pr¡ncipal acordada, que corresponde a 3osonta (60) mete8 de priaión, así

también con la pena accesoria sugerida de lnhabilitación para el Ejerc¡cio de Funciones

Públicas.

FUNDAMENTOS JURíDICOS
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Pública, especfficamente Conupción de Servidores Públicos, tipif¡cado en el articulo 347 del

Código Penal, en concordancia con el artlculo 43 lex.cit.; es decir, que encontramos

acreditada la responsabilidad penal de EDUARDO E}¡RIQUE GARCÍA GONZALEz en

calidad de autor del hecho illcito, para lo cual hs partes han acordado como pena principal

8e8ent¡ (60) meses de prisaón, y se ha recomendado la pena accesoria consistente en la

lnhabilitación para el Ejercicio de Funciones Públicas.

Realizado el acuerdo, ún¡camente puede negarse porque se aprecie por parte del

Tribunal, desconocimiento de los derechos y garantias fundamentales del acusado, indicios

de corrupción en la negociación o banalidad en la pena, de conform¡dad con lo establecido

en el articulo 220 del Cód¡go Procesal Penal; situaciones que luego de ascuchar a las partes

en audiencia y con la debida inmediac¡ón, se descartaron por completo para este Tribunal.

Aunado al hecho que se verificó, que la pena acordada no resulta inferior a una tercara parte

de la que le correspondería por el delito al acusado, quedando el mismo validado en oralidad.

Considerando además que el acusado, ha manifestado que fue informado de las

garantías constituc¡onales y legales que le asistían, habiéndolas comprendido, no siendo

objeto de coacción, v¡olencia o intimidación para aceptar el acuerdo, y gue comprendía las

consecuencias legales de aceptarlo; este Tribunal procede a emit¡r sentencia condenatoria

en base a su aprobac¡ón.

SOLICITUD ESPECIAL

La Licda. Carmen Luisa de Stagnaro, solicitó al Tribunal en base a lo d¡spuesto en el

artículo 65 del Código Penal, la sustitución de la pena de prisión impuesta a su representado

por Trabajo Comunitario, para lo cual aportó orig¡nal de la nota de la Juf a Cqnunal Bclicerio

Frias, de fecha 3 de abril de 2023; ordinal del record policivo de Eduardo Garcia;

Certificación de Buena Conducta emitida por el Juez de Paz de Belisario Frias y, Carta

manuscrita de Compromiso suscrita por el señor Eduardo Enrique Garcia González.

Frente a lo ¡ndicado, el representante de la sociedad, Licdo. Ariel Degracia no presentó

objeciones.

DECISIÓN DEL TRIBUNAL EN RELACIÓN CON LA SOLICITUD ESPECIAL.

Constata el Tribunal de Juicio, que la pena contenida en el Acuerdo de pena de 29 de

marzo de 2023. que fue validado por este Tribunal el mismo dfa, contempla pena principal de

60 meses de pris¡ón; adicional, quedó mnstanc¡a en ¡nmed¡ac¡ón que el señor acusado no

registra antecedentes penales, lo que en estricto derecho es cónsono con los requisrtos

establec¡dos en el artículo 65 del Código Penal
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Luis Omar Ortega en su condición de representante de la Junta Comunal
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Frías, como oferente laboral autoriza que EDUAROO ENRIQUE GARC|A GONZÁLEZ
realice actividades laborales no remuneradas en razón de trabajo comunitario como pena

sustrtutiva.

' EDUARDo ENRIQUE GARciA GoNzALEz realizará trabajo comunitario realizando

labores de limpieza de calles, vergdas, cunetas, parques, áreas recreativas, restauración de

calles, veredas y emergencias del momento. los d¡as viernes de cada semana en horario de
8:00 a.m. a 4:00 p.m., hasta que culmine su servicio.

' La supervisión del servicio eslará a cargo de Boris Villarreal, con cédula g-722-174s,

Administrador en la Junta comunal Belizario Frías, local¡zable a los teléfonos 234-

9r 530/234-3088.

Es imporlante que el justiciado tenga pres€nte que deberá en todo momento cumplir

con los requerimientos del oferente laboral, por lo que no se puede presentar ba,o los efeclos
del alcohol o de drogas, además debe llevar la vestimenta requerida, asumiendo sus gastos

de transporte, y absteniéndose de variar la activ¡dad laboral sin permiso del Juez de
Cumplim¡ento.

La notia de ofrecimiento de plaza laboral no remunerada no establece la fecha de

inic¡o; s¡n embargo, como quiera que se trata de un acuerdo de pena que conlleva inmediato
cumplimiento, el inicio de labores tendrá lugar a part¡r del día viernes ventiuno (21) de abr¡l

de 2023.

PARTE RESOLUTIVA

se declara el CESE de las med¡das cautelares que mantuvo el justiciado por esta
causa y su reconocimiento como parte de la pena de prisión ¡mpuesta,

Se sustituye la pena de prisión impuesta al sancionado por trabajo
cual inlclrá el v¡ame8 2l do ebrll clo aOZJ, en los términos siguientes:

En mérito de lo expuesto, el suscrito Juez Adjunto del Juzgado segundo Liquidador de
causas Penales del Primer circuito Judicial de la provinc¡a de panamá, preyia val¡dación
del Acuerdo do ve¡ntinueve (29) de ma¡zo ilo 2023, presentado dentro de la presente

CAUSA PENAI, DECLARA PENALMENTE RESPONSABLE A EOUARDO ENRIQUE GARCíA
GoNzÁLEz, yarón, panameñ, con cédula No. 8-511-153, residente en Torrijos carter, sector
3-5, Casa N" 2732, frente al parque, de demás generales conocidas y lo CONDENA A LA
PENA PRINCIPAL DE SESENTA (60) MESES DE PRISóN, Y LA PENA ACCESORIA
CONSISTENTE EN LA INHABILITACIÓN PARA EL EJERCICIO DE FUNCIONES
PÚBLlcAs, por un término ¡guar ar de ra pena principar, ruego de cumpf¡da ésta, en ceridad
de AUTOR del Delito contra La Administración públ¡ca, específicamente corrupción de
Serv¡dorea Públicos.
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. EDUAROO ENRIQUE GARC¡A GOiláLEz realizatá traba.io comunitario realizando

labores de limpieza de calles, veredas, cunetas, parques, áreas recreativas, restauración de

calles, veredas y emergencias del momento, los dias viernes de cada semana en horario de

8:00 a.m. a 4:00 p.m., hasta que culmine su servicio.

. La supervisión del servic¡o estará a cargo de Boris Villarreal, con cédula 8-722-1745,

Administrador en la Junta Comunal Belizario Frfas, localizable a los teléfonos 234-

91530/234-3088, quien como enlace interinstitucional, deberá rendir informe mensual al

Juez de Cumplimiento.

. Se advierte al señor Garcia González, que de no cumplir con los términos del trabajo

comunitario, ello dará lugar a la revocatoria y al ingreso al centro carcelario para el

cumplimiento de la pena de prisión impuesta.

Se ORDENA LA DEVOLUCIÓN de la Fianza de Excarcelación cons¡gnada en favor

del precitado EDUAROO GARCÍA GONáLEZ.

Glrense las comunicaciones correspondientes

DISPOSICIONES LEGALES APLICADAS: articulos 1. 26. 46 y 220 del Código Procesal

Penal; articulos 43. 50, 65, 68, y 347 del Código Penal; art¡culo 24 de la Ley 4 de 17 de

febrero de 2017; articulos 17 , 31 y 32 de la Constitución Politica de Panamá.

LEASE, REGISTRESE, coilUNíQUESE Y ARcHivEsE.

DO RTO c iA
UNTO
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Remitase la s€ntencia al Juez de Cumplimiento del Circuito Judicial de la provincia de

Panamá, para su verificac¡ón y control.
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