JUZGADO PRIMERO LIQUIDADOR DE CAUSAS PENALES
DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE LA PROVINCIA DE PANAMA.
Panama. cuatro (4) de octubre de dos mil veintidos (2022 22)
SENTENCIA CONDENATORIA N°77

VISTOS

Para dictar sentencia. se encuentra el proceso incoado a GIACOMO
TAMBURELLI. representado  judicialmente — por el licenciado ROBERTO
INTONIO MORAN DE LEON. LUIS ALBERTO HERNANDEZ VALENCIA v
HERIBERTO VEGA PEREZ, representados por el Defensor Publico. magister
ROUMMEL  SALERNO: LUIS ALBERTO VEGA y ESTILIO DIAZ

representados  judicialmente  por el licenciado TOMAS ESPINOSA RIVERA

Detensor Publico Sustituto.

Ll Ministerio Publico estuvo a cargo de la Fiscalia Anticorrupcion de
Descarga de la Procuraduria General de la Nacion, a cargo del licenciado ARIEL
DFE GRACIA. Por su parte. la representacion judicial de la Parte Querellante. esta

a cargo del licenciado ERASMO ELIAS MUNOZ MARIN.

ANTECEDENTES DEL CASO

Antes de su respectiva valoralizacion, precisa advertir. que el presente
proceso penal, fue redistribuido a éste Tribunal. en atencion al Acuerdo No. 363-
002 del 2 de judio de 2022, a través del cual la Corte Suprema de Justicia dispuso
ol cierre total de Juzgado Segundo Liguidador de Causas Penales del Primer

Circnito Judicial de Panama. cuvos procesos no culminados pasaron a nuestrda

mstancia.

Los hechos que dieron origen a la presente encuesta penal, se encuentran




inmersos en el Sobreseimiento Definitivo No. 19 del 10 de agosto de 2018 (v.[s.
25383-25398. Tomo 51). a través del cual el Juzgado Décimo Quinto de
Circuito De Lo Penal del Primer Circuito Judicial de Panama, sobreseyo
definitivamente a HERIBERTO VEGA PEREZ. LUIS ALBRETO HERNANDEZ
VALENCIA. ESTILIO DIAZ CABALLERO, LUIS ALBERTO VEGA PEREZ v
GIACOMO TAMBURELLI LETTIERI y ordend el levantamiento de todas las

medidas cautelares personales y reales que le fueron impuestas.

La representacion social. recurrio en apelacion la resolucion enunciada
en el parrafo anterior. donde el Segundo Tribunal Superior de Justicia, revoco
ol Sobrescimiento Definitivo dictado mediante Auto No. 19 del 10 de agosto de
2018, dictado por el Juzgado Decimoquinto de Circuito del Primer Circuito
Judicial de Panamd, Ramo Penal; y en su lugar A BRIO CAUSA CRIMINAL en
contra de los seiiores HERIBERTO VEGA PEREZ, LUIS ALBERTO
HERNANDEZ VALENCIA, ESTILIO DIAZ CABALLERO, LUIS ALBER TO
VEGA PEREZ v GIACOMO TAMBURELLI: como presuntos infractores de
las disposiciones legales contenidas en el Capitulo 1, Titulo X del Libro Il del

Codigo Penal. es decir. por el delito genérico de Peculado.

Vencido el término para la presentacion de pruebas, el Juzgado Segundo
Liquidador de Causas Penales del Primer Circuito Judicial de Panama. realizo
las diligencias pertinentes. a fin de programar fecha para la celebracion de la
audiencia ordinaria. coordinando con la Defensoria de Oficio, a fin de designar
a los defensores de oficios de los imputados que no contaban con abogados

particulares y de defensores sustitutos que representarian a los imputados en el




cvento que sus respectivos defensores particulares no concurrieran al acto oral,

siendo que finalmente se logra efectuar la audiencia por parte de éste Tribunal.

para el dia 21 de julio de 2022.

Es de indicar, que el dia 12 de julio de 2022, se fijo el Edicto No. 387 en
los estrados de éste Tribunal (v.f. 25448, Tomo 51), con la finalidad de notificar
a las partes interesadas de la Providencia fechada 5 de enero de 2022, proferida
por el Juzgado Segundo Liquidador de Causas Penales del Primer Circuito
Judicial de Panamd, misma que fijoé las fechas principal y alterna para la

realizacion de la audiencia de fondo (v.f. 25430, Tomo 51).

En el periodo probatorio ninguna de las partes hizo uso de este derecho,
por lo cual mantienen todo su valor las pruebas incorporadas en la fase

sumarial.

Conforme ha quedado consignado, para el 12 de febrero de 20135, se llevo
u cabo la Audiencia Plenaria de la causa. con la presencia de todas las partes,
a excepcion de los encausados GIACOMO TAMBURELLI y LUIS ALBERTO
HERNANDEZ VALENCIA, los cuales estaban debidamente notificados y a

quienes se les presumio su inocencia en durante el acto.

De comin acuerdo con las partes, se omitio la lectura del Auto

Encausatorio. por lo que se pasé al interrogatorio de los imputados

Al ser preguntado sobre su culpabilidad o inocencia en relacion a los
cargos formulados por el delito de Peculado, los imputados presentes

contestaron



HERIBERTO VEGA PEREZ: Inocente.
ESTILIO DIAZ: Inocente.
LUIS ALBERTO VEGA: Inocente.

HECHOS PROBADOS

Los hechos investigados guardan relacion con la Querella instaurada por
el licenciado ERASMO ELIAS MUNOZ MARIN, en representacion del entonces
Diputado JOSE LUIS VARELA RODRIGUEZ, para la fecha del 2 de abril de
D014 en contra del seior RAFAEL GUSTAVO GUARDIA JAEN en su
condicion de Director Ejecutivo del Programa de Avuda Nacional, vinculado en
la comision de delitos CONTRA LA .'ID.ifl"\"]STR.‘i(.'I(j.-'\' PUBLICA en
detrimento de la institucion mencionada; sehalando que a través del Programa
de Avuda Naciona (PAN). fue notoria la utilizacion de los bienes y recursos del
Estado. a traves del trafico de influencia favoreciendo a candidatos de un
partido. como  HERIBERTO *“Yunito” VEGA, por medio de sociedades
ancnimas. a las cuales se les otorgd licitaciones publicas o contratos directos.
hecho que fue de conocimiento publico a través de los medios de comunicacion
cocial durante la administracion gubernamental de la época. considerando que
s¢ hace necesario determinar si ese gran numero de contratos estatales, no es
una  forma de encubrir el financianmiento a una candidatura politica,

enmarcandose en redes de trdfico de influencia y actos de corrupcion.

Junto con el Libelo de la Querella, se aportaron pruebas acreditando los

hechos querellados (v.fs. 16-322. Tomo 1)




FUNDAMENTACION JURIDICA

Antes de entrar a valorar el aservo probatorio, es de indicar. que la
agencia de instruccion, mediante diligencia escrita del 9 de mavo de 2014 (v.].
340-361), dispuso un término de S dias a fin de completar la Querella y
continuar de Oficio con la fase investigativa,; en el sentido que para que el
entonces  Diputado JOSE LUIS VARELA RODRIGUEZ. fuese considerado
admitido como querellante, debia acreditar su condicion de Diputado de la
Repuiblica de Panama. siendo asi que el dia 3 de junio de 2014 se presento
mediante libelo de Querella lo requerido (v.fs. 370-377, Tomo 2). por lo que el
dia 23 de junio de 2014, fue admitida la Querella propuesta por el licenciado
ERASMO ELIAS MUNOZ MARIN (vfs. 469-476, Tomo 2). A foja 13923 del
Tomo 29, el licenciado ERASMO ELIAS MUNOZ MARIN, le sustituyé poder a
la Firma Forense ARROCHA & ASSOCIATES, L.F. a fin de continuar con la
representacion de la Querella: mismos que para la fecha del 30 de septiembre

de 2015, presentaron escrito renunciando al poder otorgado (23070, Tomo 27).

PRIMERQ: No consta en ¢l cuaderno penal, circunstancia alguna que genere

la nulidad de lo actuado.

Corresponde en esta etapa procesal. valorar los elementos de prueba v
constancias  procesales en conjunto.  pard debatir lo concerniente a la
responsabilidad penal de HERIBERTO VEGA PEREZ, LUIS ALBERTO
HERNANDEZ VALENCIA. ESTILIO DIAZ CABALLERO, LUIS ALBERTO
VEGA PEREZ y GIACOMO TAMBURELLI con relacion a los cargos

ondiloados en su contra. por supuesto delito Contra la Administracion de
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Justicia en su modalidad de Peculado.

SEGUNDQ: Con relacion a los hechos punibles querellados, se tiene lo

siguiente:

De foja 632 a 635 se incorporé acta de Diligencia de Inspeccion Ocular y
su respectiva transcripcion (vfs. 888-889), realizada en las instalaciones del
Departamento de Contrataciones del Programa de Ayda Nacional. donde la
licenciada KAREN SOLIS informé que en dicho departamento s¢ encuentra
toda la documentacion de las contrataciones efectuadas a mediado del mes de
noviembre de 2012 a la fecha, dentro de las cuales figuran las contrataciones
realizadas con las empresas Suplidora Osman. S.A., ED&L, S.A.. Grupo HD2L
Contruccion  Internacional, S.A., Corporacion Vulcano S A, Inversiones
Cincuentenario. S.A.: ademds comunicé que no hay regisiros de las empresas
Constructora Brithanyv, S.A.. v Grupo Exalhe. S.A.. entregando copid
autenticada de las contrataciones, incorporadas en el cuaderno penal de foja

641 a 884 del Tomo 3.

Mediante nota DE-N-970-14 del 25 de agosto de 2014, RAFAEL
STANZIOLA. en su condicion de Director Ejecutivo del Programa de Avuda
Nacional (PAN), en respuesta a Oficio No. 7501 del 22 de agosto de 2014,
comunica a la agencia de instruccion, que se estaban adelantando dos acciones
especificas a fin de realizar evaluacion v auditoria internas publicas
(institucionales o por parte de la Contraloria). externas y privadas; haciendo
énfasis en lo siguiente " _una de parte del Gobierno Nacional por medio de una

licitacion convocada v tramitada por el Ministerio de Economia v Finanzas, y
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las otra interna o institucional, en la que se espera la aprobacion de los niveles

superiores para contratar al personal idéneo tanto en la jefatura de Auditoria
Interna como para la creacion de un equipo de trabajo especial...” (v.fs. 885,

Tomao 3)

Milita como elemento probatorio, nota DE-N997-14-0220-OTR del | de
septiembre de 2014 (vs. 893-894, Tomo 3). donde el ingeniero RAFAEL
STANZIOLA, Director Ejecutivo del Programa de Ayuda Nacional (PAN),
mediante la cual remitio 11 expedientes administrativos contentivos de los
provectos por parte de las empresas Corporacion Vulcano, S.A. (v.fs. 1736-
20107 Tomo 6: 4607-5009, Tomo 11; 5664-6208, Tomo 13, 9295-9689, Tomo 19;
9692-19113, Tomo 20: 12849-13274, Tomo 27); Grupo HD2L Construction
International, S.A. (v.fs. 2110-2842, Tomo 7: 7391-8103, Tomo 16; 8106-8596,
Tomo 17: 8599-693. Tomo 18; 13938-14317, Tomo 29; 4320-14679, Tomo 30
[4803-15349. Tomo 31 15352-15871, Tomo 32; 15875-16464, Tomo 33:
16468-1690]1. Tomo 34: 17584-17907, Tomo 36: 17910-18041. Tomo 37:
20286-20802. Tomo 42 20805-21296, Tomo 43); Suplidora Osman, S.A. (v./s.
8Y7-1242 Tomo 4; 1245-1733, Tomo 5; 2846- 3400, Tomo 8; 3869-4604, Tomo
10: 10116-10550, Tomo 21; 11315-11711, Tomo 23); e Inversiones
Cincuentenario, S.A. (v.fs. 3404-3866, Tomo 9: 5012-5661, Tomo 12; 6212-
6669. Tomo 14: 6879-7388, Tomo 15; 11714-12067. Tomo 24; 12070-12475,
Tomo 25 13277-13789, Tomo 28). Ademas de los expedientes de las empresas
mencionadas, en la nota DE-N1056-14/0220-OTR del 12 de septiembre de 2014
vt 13790-13791, Tomo 28; 21428-21766. Tomo 44. 21769-21967, Tomo 45).

rambién anadieron archivos correspondientes a la empresa 3D&L, S.A. (v[s.



10553-11312. Tomo 22: 12478-12846. Tomo 26. 16904-17418. Tomo 335:

180742-18331. Tomo 37: 18334-18740, Tomo 38 18745-19329, Tomo 39:

19333-19821 Tomo 40: 19824-20280, Tomo 41).

Se incorporé al cuaderno penal, nota fechada 12 de septiembre de 2014,
donde la licenciada BELKIS QUINTERO, en su condicion de jefa de la Seccion
de Archivos v Microfilmacion de la Caja de Seguro Social, remite copia de las
planillas que reposan en sus archivos referente a las razones sociales
Construcciones 3D&L, S.A.: Grupo Exalhe, S.A.; ademas refiere que el periodo
solicitado no reposan planillas de Constructora Brithany. Suplidora Osman.
S A e Inversiones Cincuentenario; vy en cuanto a la razones sociales Grupo
HD&L  Construccion  Internacional, S.A..  Grupo HDEL  Construcction
International, S A.. y Corporacién Vulcano, S.A.. no aparecen inscritas (v.Js.

13792-13818, Tomo 28)

Es de indicar. que mediante Nota No. 627-2014-AL del 15 de septiembre
de 2014, emitida por ALVARO ALE MAN H.. en su condicion de Ministro de la
Presidencia. certifica quienes fueron los miembros del Consejo de Directores
del Programa de Avuda Nacional (PAN), donde se aprecian como Secretario de
la Junta Directiva a los seiores GIACOMO TAMBURELLI v RAFAEL
GUARDIA dentro del periodo del 2010 al 2014 (v.fs. 13829-13830, Tomo 28),

acreditando asi la relacion laboral de los prenombrados.

La Directora General de Tesoreria del Ministerio de Economia y
Finanzas. licenciada NORIS RAMIREZ, para la fecha del 18 de septiembre de

2014, remitié a la agencia de instruccion Nota No. 900-01-1008-D1-OTPF. copia
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de las gestiones de cobro, a través de las cuales se sustentan los desembolsos

realizados a las  empresas  Constructora Brithany, S.A., e Inversiones
Cincuentenario, S.A. (vfs. 13833-13835. Tomo 28). v que en cuanio a las
empresas 3D&L. S.A.. Grupo HD&L Construccion Internacional, S.A., Grupo
HD21 Construccion Internacional, S.A.. Suplidora Osman. S.A., Corporacion
Vulcano. S.A.. v Grupo Exalhe, S.A., no se encontro informacion alguna (v.fs.

J3N32-13835 Tomo 28).

Mediante  Escrito  de Prorroga No. 12-15, la Fiscalia Tercera
Anticorrupcion de la Procuraduria General de la Nacion (v.fs. 17540-17544,
Tomo 36), presenté solicitud para la autorizacién de prorroga de las Sumarias
en Averiguacion, misma que fue admitida a traves del Auto Vario No. 23 del 12
de febrero de 2015, concediéndole un término de 12 meses, el cual una vez
vencido debia concluir la investigacion de conformidad a los articulos 2194 y

2195 del Codigo Judicial (v.fs. 17551-17555, Tomo 36).

Es consultable de foja 22199 a 22202 del Tomo 45, nota DE-N-415-
15/0220-OF1 1529 del 20 de abril de 2015, v de foja 22308 a 22309 nota DE-N-
J35-15.0220-OF1 1529 del 24 de abril de 2015, ambas donde el ingeniero
RAFAEL STANZIOLA como Director Ejecutivo. ademas de detallarlas en un
cuadro, remite copia autenticadas de las gestiones de cobros presentadas por
las empresas 3D&L., S.A., GRUPO HD2L CONSTR UCTION INTERNATIONAL,
S 1. CORPORACION VULCANO, S.A., SUPLIDORA OSMAN, SA. e
INVERSIONES CINCUENTENARIO. S.A, vy sus respectivos cheques girados.

Sobre este apartado, es de indicar que de las gestiones de cobros presentadas en




copias autenticadas. se puede observar que toda la documentacion incorporada
de foja 22203 a 22292, 22310 a 22333, 22353 a 22357, cuenta con sellos por
parte del Departamento de Fiscalizacion de la Contraloria General de la

Republica con su respectivo refrendo. asi como con los Sellos de Presupuesto y
/ .

Registro Contabilidad de la Institucion, con sus respectivas firmas.

La ausencia de un Informe de Auditoria, siendo este un factor importante
para la comprobacion v explicacion de la ocurrencia de este tipo de Delitos, se
tiene que mediante Nota DE-N-970-14 del 25 de agosto de 2014, el Director
Ejecutivo del Programa de Avuda Nacional (PAN). ingeniero RA FAEL
STANZIOLA (vfs. 885. Tomo 3). en respuesta a Oficio No. 7501 del 22 de
agosto de 2014, informé a la fiscalia actuante, que se estaban adelantando dos
acciones a fin de realizar evaluacion y auditoria internas publicas externas v
privadas; recalcando lo siguiente “..una de parte del Gobierno Nacional por
medio de una licitacion convocada y tramitada por el Ministerio de Economia y
Finanzas. v las otra interna o institucional, en la que se espera la aprobacion de
los niveles superiores para contratar al personal idoneo tanto en la jefatura de
Auditoria Interna como para la creacion de un equipo de trabajo especial...”
sobre lo anterior. no fue incorporado dentro de los elementos de pruebas

Informe institucional ni por parte de la Contraloria General de la Republica.

Una contratacion publica. no solo es el mecanismo con que cuenta el
Estado para satisfacer las necesidades de la poblacion mediante la adquisicion
de hienes v servicios que permiten la prestacion de servicio publicos, la

dotacion de infraestructuras v la entrega de bienes en determinados lugares,




sino que constituye un importante motor pard el desarrollo y crecimiento

econémico de los paises, por tanto, el estudio de los principios y normas que
regentan las compras ptiblicas cada dia es mas creciente y de especial interés

para los profesionales del derecho. los empresarios y los ciudadanos.

Cabe senalar. que la afectacion patrimonial al erario publico se
determina mediante métodos investigativos, a fin de establecer lus causas
mediatas o inmediatas que originaron el hecho, es decir, con un estudio
analitico v comparativo de los principales elementos probatorios. las que junto
al resto de las pruebas incorporadas al expediente, y de esa manera, ¢l
Juzgador pueda emitir una decision final mas ajustada a la verdad. y acorde a

derecho.

Ciertamente, los informes de auditoria elaborados por peritos idoneos
tienen como funcion elemental. lo establecido en el numeral 3 del articulo 280
de la Constitucion Politica ... Examinar, intervenir y fenecer las cuentas de los
funcionarios publicos. entidades o personas que administren. manejen o
custodien fondos u otros bienes publicos. Lo atinente a la responsabilidad penal
corresponde a los tribunales ordinarios... " En ese sentido, la auditoria es un
punto de partida dentro de la investigacion penal, que se nutre de otros
clementos de conviccion que bajo la luz de la sana critica conlleva a una
decision judicial y en el caso en particular, el cumulo probatorio aportado. no

permite soslayar que hubo un perjuicio economico al Estado.

Aun cuando no se cuenta con un Informe de Auditoria por parte de la
! /

Contraloria General de la Nacion, fueron incorporadas otros elementos que
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brindan seguridad y certeza en cuanto a la comision del delito que se investigo,
tales como las Diligencias de Inspeccion Ocular consultables de foja 22612 a
22902 del Tomo 46, donde fueron recabadas deposiciones juradas por parte de
los moradores de las respectivas dreas, en cuanto a la trascendecia de los
provectos, realizadas en las siguientes comunidades: El Potrero, corregimiento
de La Pintada. Casa Cural de Chitré, cancha de Baloncesto del Rosario,
provecto Rehabilitacion de Caminos Paritas Los Castillos-Llanos de la Cruz,
corregimiento de Liano Bonito, sector El Rosario, Provincia de Herrera, cancha
El Caracol. Llano Bonito, proyecto en el Parque Juan 23, parque Sion Aron
Cohen Catan, Don Bosco, Estadio Infantil de Monagrillo del Club de Leones,
parque Centenario ubicado entre calle Aminta Burgos de Amado y Meliton
Martin. Rehabilitacion del Camino Parita-Los Castillo, Urbanizacion El Fraile,
parque del mismo nombre, Escuela Hipolito Pérez Tello, parque Don Manuel
Cohen. parque El Meson. parque EI Marejobo, Club de Leones de Chitré.
provecto Reemplazo de Cubierta de Techo San Miguel Ancangel de Monagrillo,
parque en la comunidad de Las Cruces en Los Santos, Escuela Juan T. Del
Busto. Casa Comunal de Las Cruces, comunidad La Dormidera, corregimiento
de Monagrillo, Gimnasio Cajita de Fosforo, corregimiento Sab Juan Bautista,
barriada Divino Nifio, Complejo Deportivo La Arena y Estadio Claudio Nieto

en Chitre

En dichas Inspecciones Qculares, participaron los peritos por parte del
Estado BETSY E GUARDIA L., EURIBIADES MORALES (v.fs. 22998-23069.
Tomo 47), AGAPITO ANTONIO MENDIETA PEREZ (v.fs. 22959-22997, Tomo

47) v ROMUALDO VASQUEZ, en el caso del perito JULIO CESAR NAVAS




MARSHAL fue de manera particular. Al respecto, en el siguiente cuadro

comparativo, se detalla un estracto de las conclusiones dentro de los Informes

respectivos de los peritos participantes.

No. de
Provecto

BETSY
GUARDIA

53759

53760

33761

54451

FURIBIADES J.
MORALES V.

No se¢ encontro en el

recorrido ningun
trabajo realizado,
ademas de las

cunetas. sobre la calle
secundaria  de la
barriada que segun el

nombre del contrato
correspon dia
construccion.

AGAPITO A,
MENDIETA

Como todos  los
proyectos, este tiene
la misma
deficiencia. que es la
falta de
documentacion  que
el contratista y la
parte  fiscalizadora
deben llenar vy que
reposen en el
expediente, como lo
son  los
detalles tipicos,
cuentas  parciales,
cronogramas,

desglose entre otros.

disenos,

ROMUALDO
VASQUEZ

Al momento

la visita
observo

de cielo  raso
faltantes, pintura

en  paredes )
baranda

removida, verjas
en  ventanas  y
carriolas en
fascia en proceso
de oxidacion
(producto de las
inclemencias del

tiempo).
Portal sin
concluir el

vaciado de piso,
sin continuidad ¥
con rampas  sin

acceso a
discapacidad
No hay conexidn

MARSHAL

de NO
s¢ PRESENTO
laminas INFORMI



54453
54456
54457
54458

& suuss

La apanencia de los

trabajos se asemeja a
un provecto  con
deterioros  luego  de
mas de diez afos de
construido; estos
envejecimientos
prematuros  pueden
ser ocasionados por la
ejecucion del
proyecto obviando las
buenas practicas de la
construccion, calidad
de los materiales
deficiencias  en  la
administracion del
proyecto.

En este proyecto no
S¢ realizaron
actividades.

El provecto  tiene

eléctrica, ni de
agua potable ni
sanitana.

No se  observo
trabajo alguno en
la cancha de LI
Balo.

Se  procedid  a
visitar la cancha
de baloncesto de
Los Ohivitos v s¢
observd que no
se¢ ha realizado
trabajo alguno en
dicho sector.

No se  encontro
construccion
alguna.

No se observo
trabajo  alguno
realizado  segun
contrato, ya que
en el acto pablico
y en conjunto con
las  autoridades

locales s¢
determind no
proceder con el
contrato, dado
que ¢l mismo
contemplaba

remodelacion
en dicho acuerdo
s¢  recomendaba
demoler toda la

estructura
existente y hacer
un nuevo
edificio.



54624

5

‘A
N

5

4669

h

801

300

Para determinar los
trabajos que
representan obra
oculta se tendrian

que realizar
pruebas de
laboratorio que
determinen la
calidad  de  los
materiales

utilizados, s

cumplen  con  los
espesores v las
resistencias
exigidas segun las
Lspecificaciones
minimas  exigidas
por la  Entidad
Contratante.

Fn la Inspeccion
Ocular realizada no
se observo
sefalizacion
horizontal ni
veetical a lo largo
de la via

acta de entrega vy
segun informe  #7
del PAN esia al
100%

Las mejoras  segun
el contrato se
realizaron y la obra
fue recibida por el

PAN a satisfaccion.

Este proyeclo esta
terminado y recibido
por ¢l PAN, segin la
cuenta # 1 (pagado
en un 100%),
ademas tiene acta de
Aceptacion Final de
Obra Publica.

s importante
recomendar que se
haga una inspeccion
conjunta empresa y
promotor a fin de
determinar  si los

problemas son
defectos de
construccion.

k1 cuadro de

informe 1-004-#4
del PAN, todas las

Se observd que

los trabajos
fueron realizados
casi en su

totalidad.




56021

56022

56025

56026

56029

56031

actividades estan al
100%, ademas se¢
adjuntan detalles
tipicos y orden de
cambio.

Debido a que no hay

la  documentacion

aprobada. los
trabajos  realizados
no se pueden
cuantificar, para

tener un avance de

obra aproximado.

[Debido a que no hay

evaluacion  concreta
de los  trabajos
realizados,

cronograma de
ejecucion  fisica y
cuadro de cantidades
aprobado  con  sus
precios unitarios no
podemos calcular un
avance fisico con
exactitud

Debido a que no hay
plano, desglose de

cantidades,
cronograma, cuentas
parciales o

evaluacion
aprobada, no  se
puede estimar  un
porcentaje  de obra
reahizada.

Los trabajos. no se
pueden  cuantificar,
ya gue no contamos
con los documentos
que establece el
contrato:  disefios,
desgloce con precio
unitario v
cronograma de
actividades.

En visita
realizada al hogar
s¢ pudo observar

los dogouts
construidos  con
su respectiva

cubierta de zinc ¥
pintura.

Nos encontramos
con la
construccion a
medias.

Se observo

vaciado de piso
(sin resfuerzos).



56033
6034
56036
56038
S6045
56046

IEER]

LLa  documentacion
presentada no  esta
de acuerdo a lo que
establece esle
contrato, las
actividades que se
iniciaron  no  se
pueden  cuantificar
ya que no  se

hicieron los
procedimientos
adecuados y a su
debido tiempo

Segun informacion
de la Alcaldia de
Chitre, no se
gestiono ningun
permiso  para  este
provecto y el terreno
es privado.

Debido a que la
empresa no cumplio
en el tiempo
estipulado  con  su
responsabilidad,  las
actividades

realizadas  no  se
pueden  evaluar Y
comparar para
avance, ya que no
hay documentacion
del alcance fisico de
obra, disefio  obra

aprobado )
cronograma de
actividades.

En conclusion puedo
comentar (ue a este
contrato s¢ e dio
orden de proceder,
sin embargo no sc
llevé a cabo ninguna
actividad fisica en ¢l
sitio.

Se pudo observar

las columnas que
fueron retiradas

en sitio.
columnas

pendientes  por
demoler, parte

del piso antiguo
por retirar.

En sitio s¢
observd que no
se realizd trabajo
alguno, de
acuerdo  a  los
descritos  en el
contrato



56047

56050

56070

. 56071

56072

56073

Al no

encontrar
trabajos de
construceion

realizados  sobre el
punto donde s¢
ubicaria el proyecto,
pordemos decir que el
provecto tiene  cero
por ciento de
cjecucion  fisica, sin
embargo. no es de
nuestro  conocimiento

si existen  planos
aprobados que
formaban parte  del
compromiso

contractual y  que
debian ser
presentados para

proceder como  item
de cobro.

emtendido

Queda
que a esle contrato
no se le dio el

debido seguimiento
como lo establece el
MiSMo, @  nuestro
criterio y por lo que
observamos en sitio
no hay  avances

fisicos.

En dicho expediente
no hay ningun
disefio, desgloce de
cantidades y precios
unitarios que
justifique avance de
obra.

lTomando en cuenta

AL momento de
la visita
encontramos

parte  del techo
apuntalado  con
madera debido a
que  eliminaron
una columna para
ser reemplazada
y el peso del

mismo cedio.

Solo se observo

en cl area
delimitada dos
hiladas de
fundacion de

bloques de 67
mas acero de
resfuerzo de lo
que podria ser las
habitaciones v los
bafos.




que no  podemos
verificar con cerneza
¢l porcentaje  de
avance fisico y no
hay una evaluacion
detallada  de  cada
planta que sustente
¢l recuadro  de
presentacion de
cuenta, los avances
aproximadamente

podrian alcanzar un

:‘“u
57973 Como se explica en
57974 los  resultados  del
peritaje, fue

evidenciado que los
mismos tramos en los
que  se  pretende
cobrar cuneta
pavimentada ya se

cobrd  conformacion
de cunetas, una
contienc a la otra y
pagarlos por separado
sobre el mismo tramo
es  claramente  una
fala.

Es de indicar, que se cuenta con la ratificacion y afirmacion del contenido
de sus Informes. mediante deposicion jurada por parte de los peritos
ROMUALDO VASQUEZ. (v.fs. 23097-23101. Tomo 47): EURIBIADES JOSE
VIORALES VERA (vfs. 23102-23115. Tomo 47); AGAPITO MENDIETA P.
(23116-23126, Tomo 47); v BETSY ELENA GUARDIA LASSO (vfs. 23127-

23131, Tomo 47)

En cuanto al seguimiento, control y calidad de los respectivos proyectos
que fueron inspeccionados, v al desembolso a las empresas decritas en el
periodo comprendido entre los anos 2012y 2014, el ingeniero RAFAEL
STANZIOLA. Director Ejecutivo del Programa de Ayuda Nacional (PAN), para
lu techa del 16 de octubre de 2015, mediante nota DE-N-3029-15/626 OFI 1529

fvfs. 23145-23146. Tomo 47), manifesto:




. Adelanto

Se realizaba el tramite de acuerdo a la clausula Segunda del
Contrato a partir de la Orden de proceder.

El conmratista presentaba la cuenta, en el Departamento de
Tesoreria del Pan, el analista de cuenta verificaba y firmaba en la
tactura fiscal que debio corresponder al periodo de la cuenta y el
contratista la ingresaba al Departamento de Tesoreria.

La autorizacion para que procediera el tramite v el desembolso a
la empresa, correspondia a quien fungia como Director Ejecutivo,
durante el periodo 2012 hasta mayo del 2014.

Avance

Se pagaba contra cuenta presentada, conforme avance de la
Obra que presente los trabajos realizados en ese periodo, las
cuales deberian estar firmadas en seiial de aceptacion por EL
PAN, CONTRATISTA E INGENIERIA DE LA CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA. como lo seiala el contrato.

El contratista presentaba la cuenta en el Departamento de
Tesoreris del PAN, el analista de cuenta verificaba toda la
documentacion,  luego  pasaban la  cuenta al  Jefe del
Departamento de Seguimiento Control y Calidad de Proyectos,
quien verificaba y firmaba en la factura fiscal que debia
corresponder al periodo de la cuenta y el contratista ingresaba la
cuenta en el Departamento de Tesoreria..” Las negrillas son
nuestras.

Determinando la vinculacion de los indiciados, se tiene en primer lugar
gue el senor GIACOMO TAMBURELLI. para la fecha del 1 de julio de 2009,
tomo posesion bajo la condicion de nombramiento permanente en el cargo de
Director Ejecutivo Institucional en el Fondo de Inversion Social (v.fs. 23088,

fomao 47)

Por otra parte, de las posiciones vertidas por los peritos que participaron
en las diversas inspecciones oculares, podemos apreciar que son conclusiones u
opiniones basadas en la falta de documentacion, que es requerida al momento
de participar de las licitaciones publicas a fin de obtener el visto bueno y

aprobacion por parte del Programa de Avuda Nacional y de la Contraloria

ar iINIS. W)




