REPUBLICA DE PANAMA
ORGANO JUDICIAL

TRIBUNAL DE JUICIO DE LA PROVINCIA DE CHIRIQUI
CASO 2017 0000 9567
DELITO: CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA (PECULADO)
ACUSADA" HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ
SENTENCIA PENAL N° 122
DAVID, CATORCE (14) DE MARZO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

VISTOS
La instancia junsdiccio rada pcr Odera, Haydee Berastequi Morales
Juez presidenta, Dimas Manuel Moreno Rodnigue relator y Jose Rafael

Hernandez Caceres. tercer Juez, dicta la sentencia gent juicio oral celebrado los
dias 22 y 24 de febrero de 202: HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ, portadora de la
edula de dentidad perso 66-410). por e ontra la administracion

publica. en la modahdad de pe ]

En representacion del Ministerc Publico. particind el icenciado Ricardo Julio
Jurado Castillo. Fiscal de la S¢ ¢ Juicio ce la pre a de Chinqui
La representacion jucicial Je a querella la asun ¢ licenciado Javier Antonio

Quintero Rivera

La defensa particula: ¢ ycusada recayc cenciado Erasmo Avila

Aguirre
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SEGUNDO: E! senor Fiscal de la Seccion de Juwio de la provincia de Chingui,
en la presentacion de su tecna del caso se compromeho a demostrar que entre los
meses de mayo de 2016 a febrero de 2017, cuando '@ senora HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ tungia como adminsiradora judicial de as empresas INVERSIONES
GALLARDO. S A y CANTERA INVERSIONES GALLARDO S A . designada por el
Juzgado Tercero de Circuito de Crinqui, Ramo Ciwvil efectuo pagos que superaron los
B 50000, sin autorizacion judicia’ y ademas, se !0 un salano mensual de B
2.000 00

Senalo el representante del Ministeno Publico gue la refenda conducta es tipica
antyundica y culpable; y constiluyen hechos que se adccuan a una de las formas de
peculado, especificamente 'a contemplada en el anticulo 538 del Codige Penal. en
concordancia con el articulo 343 numeral 3 dal mismo cuerpo de leyes

Afirmb que en esta causa Henal sera vencdo el estado de presuncion de
nocencia y que las pruebas ‘ectmoniales. perc alas ¢ documentales, que se
practicaran en el juicio oral seran suficientes para declarar penalmente responsabie a
la acusada por la comision del delitc contra la admimistracion publica

En su oportunidad el apcderaco judicial de la parte cuerellante, expreso que la
senora HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ en ejercico e su cargo de administradora
judicial, realizo pagos mayores a B 500.00. a perscnas naturales y juridicas sin
autorizacion |judicial; y se fij¢ un salaro de B/ 2 000 00 mensuales. Aseguro que al final
del juicio la valoracion ge las pruebas que se aportaran acreditara su teoria del caso,
en el sentido que la acusada es responsable del hech o licito en el que se sustenta la
acusacion formulada en su contra Cot @l Ministerio Put o )

Por su parte, el abogado de'ensor de la procesada HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ. en su presentacion nicial se comprometo a prodar que su representada
no ha cometido delito alquno. y que ésta por haber grrado cheques por cantidades
mayores a B/. 500.00. no debe ser condenada; y que Ia risma fue separada del cargo
de administradora judicial Agregc que el salano que la prenombrada AIZPURUA
RODRIGUEZ. percibio es = mismo que fue pagado a los administradores judiciales
anterores. y que se compromete a probar la inocencia 4o su. defendida

Concluida la etapa de recepc on de las pruebas admitidas en la fase intermedia.

Se concedio el termino a las partes Ntervinientes para qu.e expresaran sus alegatos de
conclusion

El sefnor Fiscal de Juiwio de Chinqui, en sus arqumentos finales, senald que
cumpho con el compromiso adquindo al inicio del juicio oral. en el sentido de_Pr&)_lv =} Y
vinculacion de la procesada HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ, en la comislr de tT s
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delno contra la admmnistracion publica Destaco que la acusada adquino la cakdad de
servidora publca al ser nombrada admuinistradora judicial de las empresas
INVERSIONES GALLARDO S A y CANTERA INVERSIONES GALLARDO, S A por
o que correspondia a ésta cumplr hieimente dicho cargo de administradora judicial, y
que en este caso las pruebas desahogadas indican que se ha vencido el estado de
nocencia de HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ.

Argumento que en la audiencia oral se introdujo &/ oficio No. 1873 de septiembre
de 2016. donde el Juez Tercero de Circuto, Ramo Civil de Chingui. al percibir hechos
con aparencia de delto rermite o Ministeno Publico &1 cuademillo correspondiente a
una accion de secuestro que se tramitaba en dicho despacho para que se abrera una
investigacion. en cumplimiento de un mandato constitucional siendo esta la genesis de
la presente causa penal

Igualmente, el represantante de la sociedad aludio al auto No. 521 de 29 de abril
de 2016. emiido por el Juez Tercero de Cwcuto Ramo Civil, de la provincia de
Cringui. mediante el cual se desigra a HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ. como
administradora judicial dentro de as empresas INVERSIONES GALLARDO, S A o
CANTERA INVERSIONES GALLARDO. S A . al estmar que ésta era idonea para
llevar a cabo la labor de administradora judicial. carge para el cual tomod posesion
estableciendose sus funciones en ese proceso

Ademds. expuso el senor Fiscal. que la seficra HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ. incumpli6 las funciones inherentes al cargo como servidora judicial,

actos que se enmarcan en lo preceptuado en los articulos 338 y 343 numeral 3 del
Codigo Penal

El representante del Ministenc Publico. alego que constan como pruebas
ncriminatorias el acta de tom: de posesion de 'a prenombrada AIZPURUA
RODRIGUEZ. fechada 18 de may~ ce 2016, el auto Mo 1101 de 31 de agosto de
2016 profendo por el Juzgado Tercero de Circuito. Ramo de lo Civil. de la provincia de
Chinqui. en donde se rem.eve a HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ. del cargo de
aogministradora judicial. y los oficios emanados también de ese mismo despacho
judicial. en los que el senor Juez Rafael Eduardo Cast lio Gill, informa que no se le
fuaron honorarios profesionales 1 a sedora HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ n
fampoco fue autorizada para contratar empleados. ni fiaries salano a estos

Indico. que otro de los medios de prueba ue respaldan la acusacion lo
constituye el informe de la pernto Katherne Boya. en e que detalla en la seccion 9 4
una serie de gastos sin recibo r sustento los cuales fueron cancelados meoanto

cheques grados contra una c.enia bancaria de la empresa describiendo el m o,
concepto de salanos que devengo la senora AIZPURUA RODRIGUEZ, honovﬂcs que “"
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debieron ser tasados por el tribunal dal conocimiento

Tambieén destaco el sencr Fiscal en su alegatc de conclusion, que la testigo
Marga Montenegro de Serracin izo sehalamientos puntuales relacionados con la
revision de los informes contables presentados en la época en que la procesada fungia
como depositana administradora ocasion en la que resaltd haber encontrado
irrequiandades en el libro g2 banco en donde se omitieron anotaciones. y en el que se
detecto pagos a personas naturaies municipios, planilas y cuentas. sin la debida
autorizacion judicial. y por sumas mayores a los B/ 500 00

Iguaimente argumento el senor Fiscal que otra ce las testigos Leyda Paredes
conckic con las observaciones de la testigo Marga Montenegro de Serracin, al
referirse a un informe que ella elaboro. en el que tambien encontré debilidades en la
administracion judicial de la senora HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ; y que las
conclusiones de la perito Katherne Boya. fueron corroboradas por los testigos Damaris
Mojica Arracera y Samuel Gonzalez Qodriguez cuando aceptaron que trabajaron en la
compania INVERSIONES GALLARDO, S Ay que conocian a la sefora HELLEN
AIZPURUA RODRIGUEZ, cuen ora su jefa inmediata y que ésta giraba cheques a
nombre de ellos, para que los camtiaran en el banco vy pagar asi la planilla de la
empresa. todo lo cual revela que 'a procesada manejo a titulo personal nombramientos,
Y pagos no autorizados. conducta que conslituye deito. el cual se comprobo
fehacientemente. al establecerse 13 temporalidad en nue se dieron 10s hechos que
motivaron la investigacion.

Finalizd su intervencion o1 agente del Ministero Publico. sefalando que se
encuentra demostrada la responsabiidad de la acusaca HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ. por lo que pidio se declare a la misma penamente responsable, como
autora del delito contra la administracion publica. especificamente, el de peculado, y se
profiera |a respectiva sentencia condenatona

El apoderado judicial de i parte querellante, al formular su alegato final expreso
que la procesada HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ on ol lapso de tiempo que se
indica en el escrito de acusacion, hizo pagos supenores a los 8/. 500 00, sin contar con
autorizacion para ello. sumado a1 que se pagé a si misma un salario mensual de B/
2.000.00. sin autorizacion. hechos que han sido probados

Agrego el licenciado Javier Antonio Quintero Rivera que el informe pericial
elaborado por Katherine Boya no cejo espacio de dudas que los hechos antes
descritos ocurrieron y fueron corroborados con las pruebas documentales practicadas

¥

: - \ s
Argumento que el delito 0e peculado investigado <upone el quebrantaniieato del *
Oeber de cuidado. y no necesanamconte en un posible faltante; y que en El‘lf.caso. 0
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conducta de la procesada tene adecuacion en los articulos 338 y 343 numeral 3
del Codigo Penal

Afirmo, por otro lagdc qus 'a persona que admiristra caudales publicos debe
necesanamente ajustarse a las ormas legales que la requlan: y en el caso de un
administrador judicial, esta obhigado A atender las dispnsiciones legales contenidas en

el Codigo Judicial, deberes que fueron quebrantados

Rerterd el apoderado juo izl de 'a victma que con la actuacion de la sefora
HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ se produjo el quebrantamiento de reglas previstas
en ese cuerpo de normas procesales cuando eésta rcalizo pagos superiores a B/
500.00 y se pago su salanc que no e correspondia. 1o que indica que hubo desgreno
administrativo, dernvandose una lesion patrimonial.

Asequro que la acusac. HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ. jur6 cumplir
fielmente las obligaciones inherentes 4 su cargo. por lo que e correspondia cumplir el
mismo con la diligencia de un buen padre de famila asi como aplicar las reglas de

manejo de fondos, aspectos que fueron recurrentemente violentados.

Concluyd su alegatn finii' solctando, en atencion al desahogo probatorio, se
emita una decision en el sentido de declarar la culpabilidad de la procesada HELLEN
AIZPURUA RODRIGUEZ

El licenciado Erasmo Avila Aguirre. en su condicion de defensor particular de la
acusada HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ. inicio la prosentacion de su alegato final,
indicando que la testigo Marga Serracin, hizo un eswudo del informe que le fue
presentado por el senor Jose Manue! Gallardo, integrado por copia simples y copias del
libro de banco. por lo que constituyen cocumentos no confiables; incluso destactd que
esta testigo aseguro que nod tu.o AcCeso a l0s documentos para corroborar lo antes
dicho, como las planillas. facturas y contralos

Resalto el abogado defensor que el libro de banco no necesanamente mantiene
la informacién correcta. Manitestc que la perito forense Katherine Boya. realizd un
excelente trabajo; y al preguntarc a esta si existio agun faltante contesté que no
Califico la administracion judicia @@ su defendida HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ,
como excelente, considerando 05 volumenes de transacciones que generaba la
actividad de la empresa a su carge y que segun la perto Boya, todos los montos
estaban debidamente sustentados

vernficada debidamente con las respectivas facturas y planilias ' s ':,‘
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Argumento el hcenciaco Avila Aguirre. que la perito forense confirmé en su labor
que existian pagos a otros adminisiradores judiciales entre ellos, a llka Santamaria.
Cuyos pagos se hacian medante cheques, en los que se describian que eran para
pagar a la administradora judicial. los que ascendian a |3 suma de B/ 2,000.00; asi se
refigja en el cuadro No. 5 del anexo 11 del informe pericial, en el que se describe pagos
por un monto de B/ 1,846 14, en conceplo de pagos por la administracion judicial, lo
Que indica que ya existia precedenie que la administradora judicial anterior tenia un
salano mensual de B/ 2,000 00

Otros aspectos a los que se retinio el abogado defenscr es el de la existencia de
un informe de su defendida HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ. que indicaba acciones
de parte de Jose Gallardo. para /mpedir el acceso de esta a las oficinas de la empresa;
as| como otras situaciones para impos bilitar su labor como administradora judicial; y el
relacionado con la diligencia de nspeccion judicial practicada el 21 de septiembre de
2017, por el Ministerioc Publico, 1a cual tacha de (egal al no cumplirse con las
formalidades previstas en ol articulo 409 del Codigo Judicial en razon que se debio
notficar a su representada

Planteo el defensor que cual era entonces las funciones de esa administracion
judicial. sin poder hacer contrataciones pagar salaros o cobrar un salario por su
trabajo. y no poder realizar pagos supenores a B/ 500 00. an circunstancias que se
fequena comprar piezas. combustible. entre otras. necesidades; gastos que fueron
debidamente sustentados

Otro de los razonamientos que esbozo es el corcernante a lo afirmado por la
perito Katherine Boya en cuanto a que algunos gasios en que mncurnd la
administracion judicial, no teren -omprobante de facturas. las cuales en efecto
fisicamente no estaban, pero si aparecia en estos documentos el detalle del concepto
de gastos

Resalto que la senora HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ. requird contratar
trabajadores. y lo hizo de conformidad con las disposiciones del Codigo de Trabajo, por
0 tanto, debia pagar legaimente \os salarios de esos empleados: aunado al hecho que
conforme con las planillas de 1o Caa de Seguro Social las mismas reflejan que su
representada percibia en salanc la suma aproximada de B/, 200.00. lo cual no
corresponde al salario de B/ 2,000 00 que se dice recibia ésta: y que el contrato

de trabajo introducido en la audiencia. no aparece firmado por HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ

Refino que en la audiencia oral nindieron testimonios Damaris Mojica y Samuet
Gonzalez. quienes coincidieron 2n senalar Que trabajaron en la empresa en el periodo
Que la procesada fungia como administradora judicial y que en algunas OCasiones se

/
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les giraron cheques a sus rorbres para hacerlos efectivo en el banco, dinero que se

destinaba postenormente para ~ (0ago de la planilla de |a empresa. practica que
corroboro la declarante Leyda Puaredes
Agrego el defensor de @ procesada que demostrd con las pruebas

gocumentales que esta tonia res vehiculos de su propiedad con escaso valor
comercial. l0 que descarta cue ~aya tomado dinero de la empresa para enriquecerse.
aludiendo que durante la aoministacion judicial de 'a senora HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ. también se efectuaron pagos a la Direccon General de Ingresos.
evitando se generaran multas ¢ n'creses

Finaimente. indico que el 2rmiculo 338 del Cotigo Penal, exige las conductas de
sustraccion o malversacion accion que no ha sido demostrada, y que el Cédigo Penal
no sanciona como delito e pago de sumas mayores a B/ 50000, en una
administracion judicial y que en '000 caso Su representada ncurmio en faltas de indole
administrativa. por las cuales fue sancionada con su separacion del cargo; concluyendo
que no es delto la conduct: Jesplegada por la serora HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ, por lo que pdic que la misma sea favorecida con la decision de
declararla no culpable del delito quc se le imputd, se nvestgo, se le acusé y se le
Juzgo

En la fase de réplca ¢ senor Fiscal de la Saccion de Juicio de Chiriqui.
manifesto que la medida de separar del cargo de administradora judicial a la acusada
HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ en el proceso civil es la consecuencia en aquél
juicio: y las consecuencias en @l proceso penal son distintas

Reitero que la procesaca AIZPURUA RODRIGUEZ hizo pagos a distintas
personas naturales y entidades si» que contara con autorizacion para ello: y que en
calidad de administradora judicial estaba revestida de una stuacion juridica que exigia
pedir dicha autorizacién, conforme con el Codigo Judicial

Indico. con respecto a o cuestionada diligenci: de allanamiento, tachada de
llegal por la defensa, que no se formularon I0s reclamos oportunamente. y que los
salarios que se asigno la acusada por encima de la ey, debian ser cubieros por la
pane secuestrante, y no por la empresa secuestrada

La parte querellante repli o gue la Inspeccion ocular reputada como ilegal. pudo
Ser en su momento objeto de una paticion de nulidad en la fase procesal intermedia,
conforme con los articulos "96 y 342 del Codigo Procesal Penal; pero como quiera que
dicha diligencia no fue impugnada. =! posible vicio quect convahdado. & '

-

Finaizo indicando que 'a justficacion de la acusada HELLENA.IZ‘
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RODRIGUEZ, para hacer los gastos en que incurrio, era la autorizacion judicial, la cual
no le fue concedida: por tanto reitero se emita veredicto de culpabiidad en su contra

La defensa al repicar aleqo que el representants del Ministerio Publico. no ha
dicho que hubo que en este caso malversacion 0 sustraccion de dinero por parte de su
representada HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ.

La acusada se abstuvo de ejercer el derecho de hacer uso de la palabra.

Concluido el debate oral y 'uego de la respectiva deliberacion, el Tribunal de
Juicio. emitio de forma unanime un sentido de fallo de caracter condenatorio.

HECHOS PROBADOS

PRIMERO Se declara probado gue la senora HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ.
portadora de la cédula de identidad personal No. 4-166-410 y sin antecedentes penales
previos, durante el periodo comprendido entre |08 meses de mayo de 2016 a febrero
de 2017, fungio como depostana administradora de las empresas INVERSIONES
GALLARDO. S A y/o CANTERA INVERSIONES GALLARDO. S. A cargo al cual fue
designada por el Juzgado Tercero de Circuto, Ramo Cvil de la provincia de Chiriqui.
dentro de la accion de secuestio promovida por HERNAN COBA contra INVERSIONES
GALLARDQ. S A y/o CANTERA INVERSIONES GALLARDO. S A

SEGUNDO' Que la senora HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ. durante el periodo en
el cual fungi® como deposiana admimistradora de las empresas secuestradas
judicalmente INVERSIONES GALLARDO S. A yo CANTERA INVERSIONES
GALLARDO, S. A sin contar con autorizacion judical. realizd multiples pagos a
personas naturales, |uridicas, e nstiuciones estatales y municipales, que excedian los
B/ 50000 y percibio honorancs profesionales por ur monto de B/ 2,000.00
mensuales, los cuales no fueron tasacos por el Juzgado Tercero de Circuito, Ramo
Cwvil. de la provincia de Chinqu:

FUNDAMENTOS LEGALES

PRIMERO: La decision ge condena en la presente causa proferida por este Tribunal
Colegiado. se sustenta en la valoracion armonica del caudal probatorio producido en el
juicio oral, conforme a lo dispuesto en el articulo 380 del Codigo Procesal Penal, el cual

pasamos a ponderar sequn las reglas de la sana critica. las maximas de la experiencia
y los conocimientos cientificos [
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La prueba de cargos introducdas por el Ministero Publico y la parte querellante
determina de manera fehacientc .o 1a procesada HELEN AIZPURUA RODRIGUEZ.
fue designada en cahdad de depos tana administradora oor pane del Juzgado Tercero
de Circuito, Ramo Civil. de la provicia de Chiniqui dentro de la accion de secuestro
interpuesta por HERNAN COBA ESPINOSA contra INVERSIONES GALLARDO, S A
y'o CANTERA INVERSIONES GAILARDO. S A hecho que se acredita con las

pruebas documentales evacuadas Jurante la audiencia oral consistentes en la copia
autenticada del auto No. 527 do 29 de abril de 2015 a2mimdo por dicho tribunal, en
donde se le designoé en ese cargo 3N la copia de la dligencia de toma de posesion
de la designada HELLEN AZPURUA RODRIGUEZ ‘echada 18 de mayo de 2016,
por medio de la cual la prenombraca AIZPURUA RODRIGUEZ, asumio formaimente el
puesto de administradora depositara ante el Juzgado Tercero de Circuito, Ramo Civil,
de la provincia de Chiriqui denvandose en consecuencia de forma fehaciente su
condicion de servidora publica por extension en calidad de auxiliar del Organo Judicial
por lo que le correspondia cump « ten y fielmente los deberes inherentes al cargo que
desempenaria en la citada institucion del Estado.

Iguaimente. en caldad de prueba documenta se recibid y evacuo copia
autenticada del auto No 1101 ge 31 de agosto de 2016 emitido por el Juzgado Tercero
de Circuito, Ramo Civil. de la provincia de Chinqui mediante el cual se dispuso
remover del cargo de depositaria administradora a la senora HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ. atendiendo esencialmente que esta en el ejercicio de tales funciones,
incumpho disposiciones legales reativas al deposito judicial y las responsabilidades
legales del depositano; resolucion udicial en la que ademas, ese tribunal ordeno
compulsar copias de dicha actuacon al Ministerio Publco. para que de considerario
procedente. se iniciara la respectva investigacion con relacion a dichos hechos
generados en el pernodo que la acusada fungido como depositaria y administradora
judicial de las empresas secucstradas INVERSIONES GALLARDO. S A ylo
CANTERA INVERSIONES GAL.ARDO. S A

Otros de los medios de prueba dJocumentales desahogados en la audiencia oral
consisten en las copias autenticacas de los oficios No 1317 y No. 1318 ambos
calendados 18 de septiembre de 20'7. por via de los cuales, el licenciado Rafael
Eduardo Castilio Gill. en su corcioon de Juez Tercero de Circuito, Ramo Civil, de la
provincia de Chiriqui. certifica en el pnmero que 'a sefora HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ. portadora de 'a cedu'a de identidad personal 4 166-410, no contaba con
autorizacion judicial dentro de la accion de secuestro interpuesta por HERNAN COBA
ESPINOSA contra INVERSIONES GALLARDO. S A y o CANTERA INVERSIONES
GALLARDO. S A, para realizar jastos por cantidades superiores a B/. 50000
balboas. y en el segundo. que ¢l despacho a su car go. ro se le fijaron ho
profesionales a la senora HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ, como admini
Judicial-depositaria. durante al perioco de tiempo que cjercio ese cargo dentrgy ?




aludida accion de secuestrc

Ademas obra como prueta documental, copa autenticada del oficio No. 1319
de 18 de septiembre de 207 tamtien emitido por el senor Juez Tercero de Circuito,
Ramo Cwvil, de la provincia de Chinour licenciado Rafael Eduardo Castillo Gill, en
donde certifica que la senora HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ, dentro de la accion
de secuestro promovida por SERNAN COBA ESPINOSA contra INVERSIONES
GALLARDO, S A y/o CANTERA INVERSIONES GALLARDO. S. A, como depositaria
administradora, no contaba cor autorizacion de ese tnbhunai para la contratacion de
empleados, asi como para fyar ¢/ salano de los trabajadores que laboran en las

mencionadas empresas

Igualmente, la parte acusadora aportd al juico la prueba consistente en el
informe de auditoria forense No U A F CH-BT-028-2018 introducido por la perto
KATHERINE BOYA. del Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, estudio que
recayd sobre la gestion de la procesada HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ, como
agministradora judicial dentro du 'a accion de secuestro interpuesto por HERNAN
COBA ESPINOSA contra INVESSIONES GALLARDO, S A y/o CANTERA
INVERSIONES GALLARDC S A ante el Juzgado Tercare de Circuito, Ramo Civil, de
la provincia de Chinqui. estudio que abarcéd el percdo de los meses de junio a
diciembre de 2016 y de enero a ‘ebrero de 2017, ewdencia cientifica en la que se
consignan hallazgos de actuaciones de la acusada HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ,
contrarias al deber legal que le corespondia en su condicion de administradora judicial
de las refendas empresas

En efecto. en el ctado informe pericial se describe la existencia de evidencias
que revelan que la procesada HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ, en el periodo de su
admmnistracion judicial de las compamas INVERSIONES GALLARDO, S. A yio
CANTERA INVERSIONES GALLARDO S. A . especificamente de l0s meses de mayo
a diciembre de 2016 y enern de 2017 devengd en concepto de salarios la suma total
de B/ 10. 392 45 balboas. conforme como se desglosa er el cuadro plasmado en la
pagina 21 del estudio pencial comentado; en el que se ragistra que percibid pagos por
diferentes cantidades en concepto de honorarnos profssionales durante su gestion
como administradora judicial

Incluso segun indico la peritc se constatd la existencia de un contrato individual
de trabajo por tiempo indefinido e el que se establecio que la senora AIZPURUA
RODRIGUEZ. percibiria como salano la suma de B/ 2 000 00, pagos que no fueron
autorizados por el Tribuna! del conocmiento de la medida cautelar de secuestro dentro

de la cual se le nombrd en dicho cargo, conforme se plasmd en la antes
certificacion contenida en el ofico No 1318 de 18 de septiembre de 2017, por

&l Juzgado Tercero de Circuito, Ram Cuwvil, de la provincia de Chiriqui «\ {E
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Otra de las conclusiones relevantes dervadas Oe 1a pericia a cargo de la
licenciada Katherine Boya, en lo concerniente a la gestion de la procesada como
administradora depositaria de las smpresas INVERSIONES GALLARDO. S. A y/o
CANTERA INVERSIONES GALLARDO. S A, es la relatva a los pagos que ésta
realizo durante el periodo de su qgestion. los cuales fueron dirigidos a personas
naturales, juridicas e mstituciones pubhcas. pagos que excedieron de B/. 500 00
balboas. por lo que requerian 'a debida autonzacion judicial, conforme con los

requenmientos legales que regulan £sta materia

En efecto. segun certfico « senor Juez Tercero de Circuito, Ramo Civil, de
Chinqui. en el documento aporado como prueba de cargos consistente en el oficio
No 1317 de 18 de septiembrc de 2017 la procesaca HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ. en su calidad de administradora judicial  no fue autorizada dentro de la
accion de secuestro promovida por HERNAN COBA ESPINOSA contra INVERSIONES
GALLARDO. S. A yio CANTERA INVERSIONES GALLARDO, S. A, para realizar
gastos por cantidades mayores a 6 500 .00 balboas

Se constata como aspecto relevante, que en el informe pericial forense que se
examina, se determina la existenc:a de pagos mediante cheques en concepto de
gastos de operaciones girados contra la cuenta No. 10000201189 del Banco Nacional
de Panama. aperturada a nombre de la administradora judicial HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ. los cuales no solo excedieron el limite establecido por la ley para tales
erogaciones. sino que carecen oo l0s respectives comprobantes con 10s cuales
sustentar los mismos. hallazgo signficativo que fortalece la acusacion formulada en
contra de la procesada HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ.

Ademas. el informe pencial 'orense. reveld que 0s gastos totales en los que
incurno la administracion judicial de 'as empresas afectadas en el periodo en el que la
acusada HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ tungio como administradora judicial,
ascendio a la suma de B 284 627 82 donde la suma de B/ 4, 45224, no esta
debidamente sustentada, ante la ausencia de las correspondientes facturas, y no pudo
determinar que la misma se utilizo e beneficio de dichas empresas

Por otro lado. las olanillas 02 las empresas secuestradas INVERSIONES
GALLARDO. S A y/o CANTERA INVERSIONES GALLARDO. S. A.. exhibidas en el
juicio por el Ministerio Publico, detorminan que no aparecen como trabajadores de las
mismas los senores Frankin Gorzalez Maycol Rios Arauz y Emesto Gonzdlez
Aizpurua, sin embargo, la administradora judicial HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ,
Qiro en beneficio de éstos cheques por un monto total de B/ 21,807.17, presuntamente
para pago de planilla: circunstancia que deja sin sustento legal dichos pagos. en
consecuencia, este hallazgo compromete la conducta de la acusada, al rww

o A
acciones que acreditan ur maneio indebido de los bienes y valores de/alage . %
(TOT
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empresas que estaban bajo su administracion judicial

Sumado a las pruebas antes cxaminadas introducidas en la audiencia de juicio.
se cuenta con la declaracion testimonial de Marga Montenegro de Serracin. quien
aporto datos relacionados con una audiona privada que realizo a las empresas
secuestradas INVERSIONES GALILARDO. S A yo CANTERA INVERSIONES
GALLARDO. S. A en la que encontro irregulandades en el manejo de fondos de
dichas companias en el perodo  especifico en que la acusada HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ. fungit como adminis! adora judicial de d chas companias

Las aseveraciones de la tostgo Marga Montenegro de Serracin. resultan
concidentes con los hallazgos encontrados por la pernto forense Katherine Boya, en el
sentdo que se ha acreditado fehacientemente acciones concretas atribuibles a la
senora HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ en su condicion ce administradora judicial,
que lesionaron la estructura economica de las empresas secuestradas INVERSIONES
GALLARDO. S A y/o CANTERA INVERSIONES GALLARDO, S. A y afectaron de
manera ostensible el bien juridico 'utelado. en este caso, la administracion publica,
conforme con los fines de la furcion publica encomendada como auxiliar de la
administracion de justicia

La pruebas de descargo 4o la defensa consistente en los testimonios de
Damarns Mojica. Samuel Gonzale:r y Leyda Paredes y las pruebas documentales
aportadas al debate consistenles «n las certificaciones de propiedad de vehiculos a
molor a nombre de la procesada HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ. las certificaciones
bancanas, respecto a cuentas de |a acusada el informe confeccionado por la contable
Leyda Paredes. y las copias autentcadas del escrito presentado por el licenciado Jose
Nelson Brandao. ante el Juzgado Tercero de Circuito. Ramo Civil, de la provincia de
Chinqui. y el auto No. 451 de 4 ce abnl de 2018, carecen de peso probatorio para
enervar las pruebas incriminatoras en razén que no son déneas para desestimar los
hechos que determinan la acreditac.on de un comportamiento por parte de la acusada
consistente en el indetido mane|o de los bienes y vaiores gue le fueron confiados en
5u condicion de administracora y depositana judicial

En lo que respecta a '0s reparos realizados por la defensa de la procesada, a la
dilgencia de inspeccion ccular practicada por el Ministerio Publico el dia 21 de
septiembre de 2017 a las oficinas ce la compania INVERSIONES GALLARDO, S A,
las mismas no prosperan en razon que no se ha aportado evidencia que indique que
dicha actuacion haya sido oportunamente impugnada en 10s términos previstos en el
articulo 198 del Codigo Procasal Peral

El analisis detenido de las pruebas testimoniales y periciales practicadas en [

3 A

juicio oral. y que fueron propuestas por el Ministerio Pubiico y la parte quetelhd‘.-
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revela de manera inequivoca quc 'as mismas tienen la idoneidad, y producen
conviccion respecto a la responsatidad penal de la acusada HELLEN AIZPURUA
RODRIGUEZ. por el delito contra = agministracion pubica  por el cual fue sometida a

JuICIO

Ante el panorama procesal que se deriva de las pruebas practicadas en la
presente controversia penal resulta de lugar expedir una sentencia condenatoria en
contra de la procesada HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ

SEGUNDO: La conducta cescrita en la que ncurid la senora HELLEN
AIZPURUA RODRIGUEZ, tene adecuacion tipica en los articulos 338 en concordancia
con el anticulo 343 numeral 3 del Comgo Penal. disposicion legal que regula el delito de

peculado

TERCERO: Para la indvidualizacion judicial de ia pena de prision a imponer, el
senor Fiscal con fundamento en los aspectos previstos en el articulo 79 del Codigo
Penal, especificamente. las circunsiancias de modo, tempe y lugar (el hecho ilicito se
cometio en las empresas objeto de accion de secuestro), la conducta del agente
Inmediatamente anterior, simultanea y posterior al hecho (la acusada no mostrd
arrepentimiento). y el valor o impotancia del bien, solicito la imposicion de la pena
principal de sesenta (60) meses de prision.

La defensa técnica de la pro_esada se abstuvo da presentar argumentos orales
en relacion al aspecto de la indwviduahizacidn judicial de la pena.

Asi las cosas. el Tribunal de Jucio Oral. atendiendao al principio de concurrencia
descrito en el articulo 428 del Codigo Procesal Penal, en el sentido de no exceder los
limites de la acusacion. vy en esta causa penal la pena solicitada por el titular de la
accion penal se encuentra dentro d¢! respectivo intervalo penal, y ante la ausencia de
argumentos por pane de la detensa se dispone fyar en SESENTA (60) MESES DE
PRISION. la pena principa a imponer a HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ. y como
pena accesona la INHABILITACION PARA EJERCER FUNCIONES PUBLICAS. por e
termino de TRES (3) ANOS, contacos a partir del cumplimento de la pena principal,
como autora del delito de peculado ~onforme al articulo 43 del Codigo Penal.

PARTE RESOLUTIVA

Por tanto, el Tribunal de Juicio Oral de la Provincia de Chiriqui, admi \_ r
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley RESUELVE coht!m ; "' |
* -
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a HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ. mujer. panamena soltera. mayor de edad,
portadora de la cedula de dentidad personal No.4-166-410. naci6 el 28 de julio de
1967, curso estudios universitanos «n Ingenieria con Especializacion en Edificaciones,
con residencia en la barmada Visia Hermosa No. 1, corregmiento de La Concepcion,
distrito de Bugaba. a la pena principal de SESENTA (60) MESES DE PRISION. y Ia
pena accesona de INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE FUNCIONES
PUBLICAS. por el termino de TRES (3) ANOS, Ia cuz comenzara a correr una vez
cumphda la pena principal, corro atora del delito de peculado, previsto en el articulo
338. en concordancia con €l art culo 343, numeral 3 del Coaigo Penal. en perjuicio de
las empresas INVERSIONES GALLARDO S A yo CANTERA INVERSIONES
GALLLARDO S A

Devuélvase a los intervinientes (as pruebas y las swvicencias incorporadas al
|uicio que le correspondan y procodan a darle el desting previsto en la ley

Se levanta la medida cautelar personal de reporte peribdico impuesta a la
sentenciada

La sentenciada HELLEN AIZPURUA RODRIGUEZ tiene derecho que se
compute como parte cumplida de la pena el tiempo que ha estado cumpliendo medida
cautelar personal que haya mplicado restriccion a su libertad personal

En firme esta sentencia se ordena la detencior de la sentenciada HELLEN
AIZPURUA RODRIGUEZ. para os otectos cel cumplimients de la pena asi como la
remision de la causa al Juez de Cumplimiento de la provincia de Chiriqui. para el
control de las penas impuestas

FUNDAMENTO DE DERECHO: Anticulos 1 2 10 13, 43, 79 338 y 343
numeral 3 del Codigo Penal A~ cuos 358, 359, 364 1365 366, 367, 375, 380, 424,
425, 426. 427. 428 y 429 ge! Codigo Procesal Penal Ariculos 22 y 32 de la
Constitucion Nacional. Anticulc 8 numeral 1 del Pacto ce San Jose de 1969
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