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JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO LIQUIDADOR DE CAUSAS PENALES DEL PRIMER CIRCUITO

JUDICIAL DE LA PROVINCIA DE PANAMA. Panama, tres (3) de abril de dos mil

veintitrés (2023).

SENTENCIA CONDENATORIA No. 09

ANTECEDENTES

El Fiscal Ariel Degracia, en representacién de la Fiscalia Anticorrupcién de la Procuraduria
General de la Nacién y la Licda. Nocole Davis, en representacion del sefor HUMBERTO
LOPEZ CORREA, sometieron a consideracion de este Tribunal la posibilidad de resolver la
presente causa penal a través de un metodo alterno, en virtud de lo establecido en el articulo

. 26 del Cédigo Procesal Penal.

En ese sentido, el Ministerio Publico luego de la negociacion correspondiente, informé
al Tribunal que, en conjunto con la representante legal del acusado HUMBERTO LOPEZ
CORREA, llegaron a un acuerdo de pena como meétodo alterno de solucién del conflicto
penal, procediendo a oralizar el Acuerdo de Pena de fecha 29 de marzo de 2023.

Corroborado en inmediacion que el contenido del referido acuerdo, corresponde a los
aspectos previamente discutidos por las partes, se cuestioné al acusado sobre el mismo,
advirtiendo que el sefior HUMBERTO LOPEZ CORREA en su oportunidad, aceptd los
hechos por los cuales fue acusado, segun se dejo establecido en el Acuerdo de Pena de
fecha 29 de marzo de 2023.

FUNDAMENTOS DEL ACUERDO

Conforme a lo establecido en el articulo 220 del Cédigo Procesal Penal, fueron
aceptados como ciertos los hechos expuestos en el Auto de Proceder de fecha 19 de agosto
de 2020, dictado por el Juzgado Cuarto de Circuito Penal del Primer Cicuito Judicial de

Panama, por el cual se le formularon cargos por delito Contra La Administracién Publica, en

la modalidad de Corrupcion de Servidores Publicos.




CONDICIONES ACORDADAS

De conformidad con el articulo 2092 y 2219 del Cédigo Procesal, contra HUMBERTO
LOPEZ CORREA., fue efectuada la correspondiente imputacién, y la causa fue elevada a
plenario mediante Auto No. 10-20 de 19 de agosto de 2020.

Las partes han acordado que el tipo penal infringido corresponde a los articulos 345,
numeral 1 del Codigo Penal, delito Contra la Administracion Publica, contenido en el Libro 11,
Titulo X, Capitulo II, del Codigo Penal, en modalidad de Corrupcién de Servidores Publicos,
especificamente, cuya sancion es delimitada por un intervalo de dos (2) a cuatro (4) afios de

prision.

En virtud de lo indicado, procedid el Tribunal a conocer la postura del sefior
HUMBERTO LOPEZ CORREA, quien manifestd, que ha aceptado voluntariamente los
hechos imputados y acusados, reconociendo su responsabilidad en calidad de autor,

conforme lo prevee el articulo 43 del citado cuerpo legal.

De igual manera, se determiné la comprensién suficiente sobre los efectos juridicos
que traeria la validacién del acuerdo, como son, la no celebracién de un juicio publico y
contradictorio, en el cual el Ministerio Publico tenia la obligacion de presentar las pruebas en
su contra, la imposibilidad de interponer recursos, manifestando el mismo su conformidad
con la pena principal acordada, que corresponde a cuarenta (40) meses de prisién, asi
también con la pena accesoria sugerida de Inhabilitacion para el Ejercicio de Funciones

Publicas.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Si bien es cierto, el articulo 220 del Cédigo Procesal Penal establece que la
oportunidad procesal para llegar a un acuerdo de pena es a partir de la audiencia de
formulacion de imputacion y antes de ser presentada la acusacion, una interpretacién basada
en los principios contenidos en los articulos 1 y 26 del mismo cuerpo normativo, en
concordancia con el articulo 24 de la Ley 4 de 17 de febrero de 2017, permiten a este

Tribunal analizar la situacion planteada.

Dichas normas refieren que los Tribunales procuraran resolver el conflicto surgido a
consecuencia del hecho punible para contribuir a restaurar la armonia y la paz social,
tomando en cuenta que la pena representa una medida extrema, que es facultad de las
partes recurrir a los medios alternativos de solucion del conflicto y que los Tribunales deberan
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proveer durante el curso del procedimiento mecanismos que posibiliten o faciliten dichos
fines.

Asi las cosas, el Tribunal de Juicio ha corroborado en audiencia oral y publica que el
sefior HUMBERTO LOPEZ CORREA admitié voluntariamente su responsabilidad por los
hechos de la acusacion, previas advertencias respecto a sus derechos constitucionales y

legales, asi como sus consecuencias.

Por otro lado, los hechos acusados (antecedentes enunciados, asi como los
elementos de conviccién presentados por la Fiscalia, unidos al reconocimiento del acusado),
son suficientes para tener establecida la configuracion del Delito Contra La Administracion
Publica, especificamente Corrupcion de Servidores Publico, tipificado en el articulo 345,
numeral 1 del Cédigo Penal, en concordancia con el articulo 43 lex.cit; es decir, que
encontramos acreditada la responsabilidad penal de HUMBERTO LOPEZ CORREA en
calidad de autor del hecho ilicito, para lo cual las partes han acordado como pena principal
cuarenta (40) meses de prision, y se ha recomendado la pena accesoria consistente en la

Inhabilitacién para el Ejercicio de Funciones Publicas.

Realizado el acuerdo, Unicamente puede negarse porque se aprecie por parte del
Tribunal, desconocimiento de los derechos y garantias fundamentales del acusado, indicios
de corrupcién en la negociacion o banalidad en la pena, de conformidad con lo establecido
en el articulo 220 del Codigo Procesal Penal; situaciones que luego de escuchar a las partes
en audiencia y con la debida inmediacion, se descartaron por completo para este Tribunal.
Aunado al hecho que se verifico, que la pena acordada no resulta inferior a una tercera parte

de la que le corresponderia por el delito al acusado, quedando el mismo validado en oralidad.

Considerando ademas que el acusado, ha manifestado que fue informado de las
garantias constitucionales y legales que le asistian, habiéndolas comprendido, no siendo
objeto de coaccion, violencia o intimidacién para aceptar el acuerdo, y que comprendia las
consecuencias legales de aceptarlo; este Tribunal procede a emitir sentencia condenatoria

en base a su aprobacion.
SOLICITUD ESPECIAL

El Licenciado HUMBERTO LOPEZ CORREA, actuando en su propio nommbre, solicitd
al Tribunal el reconocimiento del tiempo que lleva cumpliendo medida cautelar de reporte
periodico como parte de la pena impuesta y, consecuentemente, se procediera a la
Suspencién Condicional del resto de la pena, luego del reconocimiento del reporte periodico

que ha cumplido en la presente causa.
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Solicité de igual manera, se declare Extinguida la Pena accesoria de Inhabilitacion para
el Ejercicio de Funciones Publicas solicitada por el Ministerio Publico, pues a la fecha se ha
mantenido inhabilitado para el ejercicio de sus funciones como consecuencia de la presente

causa, por lo que considera que ya ha cumplido con esta sancion.

Frente a lo indicado, el representante de la sociedad, Licdo. Ariel Degracia no presento

objeciones. %
DECISION DEL TRIBUNAL EN RELACION CON LA SOLICITUD ESPECIAL.

Constata el Tribunal de Juicio, que la pena contenida en el Acuerdo de Pena de 29 de
marzo de 2023, que fue validado por este Tribunal el mismo dia, contempla pena principal
de CUARENTE (40) meses de prisién; adicional, quedé constancia en inmediacion que el
sefior acusad no registra antecedentes penales, lo que en estricto derecho es coénsono con ‘
los requisitos exigidos para el reconocimiento de alguno de los subrogados penales, ello ‘
aunado al derecho que tiene de que se le reconozca como parte de la pena, el reporte de ‘

. medida cautelar que ha mantenido a lo largo del proceso.

No obstante lo anterior, observa el Tribunal que en lo referente a la verificacion, ejecucion
y control de las penas impuestas mediante sentencias ejecutoriadas, le corresponde de
manera privativa a los Jueces de Cumplimiento, tal cual lo prevee el articulo 46 del Caodigo

Procesal.

Respecto a la solicitud de declarar Extinguida la Pena Accesoria de Inhabilitacion para
el Ejercicio de Funciones Publicas, realizada por el procesado HUMBERTO LOPEZ
CORREA, se debe tener presente que las penas accesorias son consecuencia de la pena

principal; ello se encuentra debidamente establecido en el articulo 68 del Codigo Penal, por

tanto, mal puede indicarse que la Inhabilitacion para cargos publico solicita por el Ministerio
Publico se encuentra Extinguida por circunstancias anteriores a la sentencia que impone una

pena principal.

Por otro lado, debemos dejar sentado que la inactividad del precitado LOPEZ
CORREA como servidor publico obedece a que éste fue Suspendido Provisionalmente del
Cargo que ostentaba dentro del Organo Judicial, mediante Acuerdo N° 40 de 2 de febrero de
2017, emitido por la Corte Suprema de Justicia.

En atencion a lo expuesto, no procede acceder a las solicitudes especiales
presentadas por el sefior HUMBERTO LOPEZ CORREA.
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PARTE RESOLUTIVA

En mérito de lo expuesto, el suscrito Juez Adjunto del Juzgado Segundo Liquidador de
Causas Penales del Primer Circuito Judicial de la Provincia de Panama, Previa Validacion
del Acuerdo de veintinueve (29) de marzo de 2023, presentado dentro de la presente
causa penal, DECLARA PENALMENTE RESPONSABLE a HUMBERTO LOPEZ CORREA,
varon, panamefi, con cédula No. 8-747-1764, nacido el 22 de abril de 1981, hija de Humbero
Lépez Dominguez y Laura Manuela Correa Camargo, y lo CONDENA A LA PENA
PRINCIPAL DE CUARENTA (40) MESES DE PRISION, Y LA PENA ACCESORIA
CONSISTENTE EN LA INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE FUNCIONES
PUBLICAS, por un término igual al de la pena principal, luego de cumplida ésta, en calidad
de AUTOR del Delito Contra La Administracién Puablica, especificamente Corrupcién de
Servidores Publicos.

SE NIEGA LA SOLICITUD ESPECIAL realizada por el sefior HUMBERTO LOPEZ
CORREA, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de la presente resolucion.

Hh‘rSe levantan la medida cautelar de reporte periédico que pesa sobre el acusado,

respecto del presente caso.

Ejecutoriada la presente resolucion, remitase al Juez de Cumplimiento para su

verificacion y control.
Girense las comunicaciones correspondientes.

DISPOSICIONES LEGALES APLICADAS: articulos 1, 26, 46 y 220 del Cédigo Procesal
Penal; articulos 43, 50, 68 y 345 del Codigo Penal; articulo 24 de la Ley 4 de 17 de febrero
de 2017; articulos 17, 31 y 32 de la Constitucién Politica de Panama.

LEASE, REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE.
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